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She never envy no one or anything they might have.
I guess I inherit that part of life from Mayann.

(Lou1s ARMSTRONG OM SIN MOR.)

Ett citat som jag vill tilligna min mamma Eina,
som aldrig givit upp trots manga motgangar.

Dick ErRixoN
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Forord

UDDEN I DET hir arbetet dr i férsta hand riktad mot vinsterns
kollektivism och systemtinkande i vilfirdsdiskussionen, lik-
som mot den nirbesliktade konservatismens hierarkiska man-
niskosyn. Men ocksa mot liberalismens ekonomism — s& den
som vintar sig diskussion om skatter kommer att bli besviken.

Gemensamt for dessa synsitt dr makroperspektivet; att se
samhillet uppifran. De har forkirlek for att debattera system
och vilka principer som skall styra dessa. Fokus dr instillt pa
forvaltning, pé skattenivier och bidragskonstruktioner. I en
sddan abstrakt diskussion reduceras de manniskor som berors
till siffror och statistiska underlag, eller till aktorer for vilka
endast materiella virden riknas.

Vad hinder om vi sitter fokus pad mianniskan i stillet for pa
systemen? Att anligga ett underifranperspektiv, som det sa
slarvigt heter, 4r inget enkelt men nyttigt experiment. Det

utmanar invanda sitt att tinka, speciellt f6r oss som dr eller har
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FORORD

varit aktiva i partipolitiken och som instinktivt letar efter poli-
tiska reglage att ratta och spakar att dra i for att ordna allt till
det bista. Men jag vill anda forsoka, darfor att jag dr 6vertygad
om att det som &r rationellt f6r oss som enskilda personer i ett
mikroperspektiv inte alls 4r samma sorts rationalitet som ge-
nomsyrar makroperspektivets systembyggande i socialpoliti-
ken.

Det kan kanske uppfattas som en brist att det dr svart att sitta
en enkel politisk etikett pa den analys och samhillssyn som hir
utvecklas. Men jag ser det som en styrka, eftersom vi nu nir
vilfardsstaten allt simre lever upp till medborgarnas foérvint-
ningar, behéver vrida och vinda pa vara férestillningar for att
kunna se verkligheten med nya friska 6gon.

Jag vill helt enkelt illustrera varfor dagens socialpolitiska
normer inte fungerar och inte ar rittvisa. Och forsoka visa att
ett annat angreppssitt, en annan attityd, kan ge ett mer rattvist
samhille for just dem som allra mest behover det.

Ett tack for konstruktiv kritik vill jag rikta till Michael Art-
hursson, Ulf Kristersson, Johan Norberg och Mats Peterson,
samt till "fjairde generationen”, Timbros nitverk fér unga

borgerliga politiker.

Stockholm i februari 1999

Dick ErixoN
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Svaghet som ideal

Han var alltid snar att komma de svaga till hjilp, men han avhjilpte inte svaghet.

OLLE SAHLSTROM KARAKTARISERAR DEN SVENSKE POLITIKERN I Den réde patriarken

MITT 1 1998 ars valrérelse dyker en upprérd och forbannad
man upp i centerpartiets valstuga vid Sergels torg. Med tanke
pa hans gester, kroppssprak och tonfall tror jag p4 honom nir
han siger att han 4r fére detta narkoman. Hans upprérdhet
bottnade i skriverier i Dagens Nyheter dir Domkyrkoférsam-
lingens insatser fo6r missbrukare i Klara kyrka kritiserades hart
for att vara storande for omgivningen, en kritik han uppfattat
att centerpartiet stod bakom.

Eftersom valstugan ligger bara négot kvarter fran Klara kyr-
ka fé’)ljer jag med honom till kyrkan, diar han nu &r pro-
jektanstilld. Under det improviserade studiebesoket méter jag
forsamlingspersonal som kan bekrifta det "Gotland” (smek-
namnet pa den fore detta narkomanen) sager. Pristen berittar
hur kyrkan med olika aktiviteter forsoker motivera missbru-

karna kring Sergels torg att s6ka sig ett annat liv, och hur
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SVAGHET SOM IDEAL

kyrkan tillsammans med andra frivilliga utspisar uteliggarna
med varm soppa och bréd.

Under besoket triffar jag ett tiotal missbrukare, varav tva
verkar psykiskt stérda; de skriker, 4r nervésa, far panikutbrott,
slar omkring sig och siger sig vara forféljda. Visst dr de hir
personerna stérande i parken utanfér kyrkan, siger pristen,
men vart skall dom ta vigen? Ingen vill ha med dom att géra,
varken socialen eller psykiatrin.

— Har forsoker vi fa utslagna att tinka om, att ta sig sam-
man. Och vad far vi for det? Bara skit, fyller "Gotland” i. Ar
det kyrkan som ska ta hand om psykiskt sjuka, tycker du det,
fragar han mig retoriskt. Vi fick inte ens behéalla den friggebod
vi hade pa Plattan, vet du varfér? Kulturhuvudstadsaret! Da
far man inte visa upp verkligheten. Da ska skiten sopas undan.

Sergels torg med sina missbrukare, uteliggare och trashan-
kar ligger i Stockholm. Det ér i Sverige som kyrkor och frivil-
liga mitt i huvudstaden utspisar utsvultna ménniskospillror
med soppa. Inte i USA. Inte i England eller Brasilien. Utan
mitt i det svenska folkhemmet.

Svenska politiker talar hellre om social misir i andra linder
an om hur det stér till p4& hemmaplan. De forfiaras 6ver hur det
ar i USA samtidigt som de blundar fér verkligheten bara nagra
kvarter fran riksdagshus, stadshus och landstingshus. Att psy-
kiskt sjuka i folkhemmet blir uteliggare dr ointressant i svenskt
politiskt liv. Verkligheten hor pa ett mirkligt sitt inte hemma i
partipolitisk debatt.

Dessa patagliga och pé inget sitt osynliga ménskliga problem
— vem har inte mott en uteliggare eller svart missbrukande
person pa stan? — limnas ddrhén i samhillsdebatten. Hur kan

det komma sig?
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SVAGHET SOM IDEAL

Paradoxen blir an mirkligare nir vi, samtidigt som trashan-
karna och tiggarna i folkhemmet nonchaleras, kan konstatera
att "de svaga” har en central plats i svensk opinionsbildning.

Lat mig ge nagra exempel.

Nya skolministern Ingegerd Wirnersson siger i sin forsta
intervju att "skolans viktigaste uppgift 4r att bittre beméta de
svagaste eleverna”. Samma vecka protesterar Liberal Debatts re-
daktion mot att en landsortstidning viagrar publicera bilder av
homosexuella par pa familjesidan och motiverar protesten
med att: "vi anser att det hir 4r en principiellt viktig fraga. Vi
hade reagerat likadant om det gillt ndgon annan svag och
diskriminerad grupp.”

Den som pa skolbesok i valrorelsen tog upp behovet av att vi
var och en tar ett stérre personligt ansvar for vart eget hand-
lande, motte ofta lite motstand. Att vi som medborgare har ett
ansvar for oss sjilva och minniskorna runt oss uppfattas av
ménga yngre som naturligt eftersom vi inte kan vinta oss att
nagon annan tar det. Eleverna lyssnar och haller med. Men
den motfraga som alltid dyker upp i ndgon form ir: "ja, men
hur gar det da f6r dom svaga, dom som inte klarar av att ta

hand om sig sjilva?”

Svaghetens moral har ersatt arbetsmoralen
For att forstd paradoxen — ju mer det talas om "svaga” desto
mindre bryr vi oss i handling om dem som anses "svaga” —
maste vi tringa in under ytan pa den logik som ar férhirs-
kande. Aven om avsikterna ir goda priglas den politiska debat-
ten av skenhelighet och inbyggda motsittningar. De maste upp
till ytan.
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SVAGHET SOM IDEAL

Det stindigt aterkommande talet om hur viktigt det ar att
lyfta fram ”svaghet” har i sjdlva verket skapat en ny sorts moral i
vart land. En moral som gér pa tvirs mot éldre tiders arbets-
moral och krav pa var och en att gora sitt biasta. Vikan i dag tala
om en svaghetens moral. En moral som vi kan kinna igen och
"ta pd” genom att skirskada ett antal attityder som numera 4r
vardagsmat, men som fér bara négra artionden sedan var helt
fraimmande.

For det forsta har det blivit fordelaktigt att forsoka stimpla
sig sjalv som svag i en specifik situation. Svagheten blir ett
sikert forsvar niar du har gjort nagot dumt. Om du ér svag kan
duilogikens namn inte leva upp till normala krav som stills pa
vuxna medborgare i ett fritt och demokratiskt samhille. Du
kan skylla ifran dig; det ar inte ditt fel.

Vi har i kvills- och skvallerpress kunnat félja ett drama som
illustrerar den hir sortens logik. Pa Dramaten har en manlig
skadespelare slagit och hotat en kvinnlig kollega som han haft
ett féorhallande med. Rittsprocess dr inledd. Skadespelarens
motdrag dr att ga ut med att han har missbrukat narkotika och
varit nira att do av en 6verdos. Vem ir svagast — den slagna
kvinnan eller den missbrukande mannen? Tavlingen i svaghet
avgoér vem som vinner sympatierna. Den som ér svagast 4r bara
ett offer for ndgon annans, den starkes, ondska.

For att vinna en konflikt giller det att framstilla sig sjilv som
den svagaste parten. Den svage ar befriad fran ansvar, oskyldig
och ren som sné. Den svages moraliska 6vertag blir enormt.

For det andra fungerar svaghetens moral som ett alibi for oss
alla att pa ett generellt plan slippa ta ansvar som medborgare i
samhillet. Varje gang det framfors forslag av typen "det hir

borde minniskor sjilva ansvara foér”, kommer motargumen-
] g
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SVAGHET SOM IDEAL

tet, att det finns svaga som inte klarar av att ta ansvaret. Ofta
ricker detta som motiv for att ansvaret ska liggas i statens
hiander.

Frihet fran ansvar giller pa alla omraden, ocksa det viktigas-
te en vuxen ménniska kan ha: ansvaret foér sina egna barn. For
forildrar som har separerat har vi ett system med bidragsfor-
skott, eller "underhallsstéd till barn med sirlevande forild-
rar’ som det dépts om till fér nagot ar sedan, vilket innebir att
staten tar forstahandsansvar for barnens férsérjning. Staten
betalar ut forsérjningsbidrag i forskott” fér barnen, och
kriver sedan in hela, men oftast endast en del av detta bidrag
fran den andra forildern. Staten blandar sig i familjers mest
personliga relationer.

En sammanfattning av den underliggande retoriken skulle
tillspetsat kunna uttryckas som, att sa lange det finns en enda
person ilandet som inte klarar att ta eget ansvar, sa linge skall
ingen medborgare i Sverige behéva ta personligt ansvar.

"De svaga” — missbrukare, arbetslésa, ensamstdende, in-
vandrare, laginkomsttagare m fl —blir pa sé sitt ett alibi for alla
andra att slippa sta for sina handlingar. Svaghetens moral gér
det fullt legitimt att strunta i sitt ansvar.

For det tredje gor svaghetens moral det inte bara litt att slippa
undan, du blir dessutom uppmirksammad och belénad for
visad svaghet. Som svag behover du hjilp och stéd, inte tyngas
av kravande eget ansvar.

Nir du vunnit erkinnande som svag blir det en sjilvklar och
logisk skyldighet f6r det omgivande samhillet att stalla upp och
avlasta dig ditt ansvar. Om det 4r synd om dig har du ritt att bli
ompysslad och fa de resurser du behover for att kunna leva ett

normalt liv. Eftersom du 4r svag kan andra inte stilla krav pa
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SVAGHET SOM IDEAL

motprestationer av dig. Du har en oinskriankt moralisk ritt att
fa det du behover, dina egna handlingar kan inte paverka,
eftersom du som svag inte kan ta konsekvenserna av dina
handlingar.

For det fjirde innebér svaghetens moral att de som 4nda tar
personligt ansvar bestraffas. Den som tar ansvar blir per defi-
nition stark, alltsd den som bir skulden for att inte allt i
samhillet dr perfekt. Det dr den starkes skyldighet att forsorja
och stodja den svage.

Hér har vi en férklaring till varfor det civila samhillet i dag
inte omfattar mycket mer 4n deltagande i de egna barnens
idrottsutévning. Den stolta svenska folkrorelsetraditionen —
allt fran egnahemsrorelsens ansvar for den egna boendemil-
jon, studieférbundens insatser for 6kad folkbildning till de
lokala sjukkassornas omsorg — har fortvinat eller 6verlevt bara
pa grund av statsbidrag.

De som dndé forsoker genomféra verksamhet pa frivillig-
hetens grund méts inte lingre med applader utan oftast av nya
krav pa storre och bittre insatser. Svaghetens moral gér att de
som utndmner sig till svaga anser sig ha "ritt” till service. Det
innebir att den som tar emot insatser ser dem som en naturlig
rittighet, och diarfor inte kinner nagon som helst tacksamhet
for att andra mianniskor offrat fritid eller pengar for att gora
en insats.

Rattighetsperspektivet i svensk vilfiardspolitik, som omfattas
av manga fler dn socialdemokrater, har omojliggjort ett civil-
samhille med levande folkrérelser som bygger pa frivillighet
och medborgarengagemang. Om olika insatser fér gemen-
skapen, social service och hjilpatgirder ér rittigheter maste de

garanteras universellt, vilket bara staten kan. Da kan civilsam-
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SVAGHET SOM IDEAL

hillets gemenskaper inte tillatas bara bérdan, eftersom civil-
samhillet inte ser medborgare som klienter, utan som med-
minniskor. I civilsamhillet krivs ett samspel, en samverkan,
ddr bada parter ser sitt personliga ansvar att gora sitt basta.
Och samverkan bygger pa att alla kan uppskatta de insatser
andra minniskor frivilligt stiller upp med.

Om exempelvis barnomsorg och dagverksamhet for dldre dr
rittigheter kriaver barnférildrar och anhériga till de dldre att
det offentliga skall ordna barnpassning och sysselsittning for
sldre. Det blir ett krav som skall verkstillas. Forialdrar och
anhoriga dr konsumenter som kriver leverans av tjanster, dar-
till via politiken kraftigt subventionerade tjénster.

Om tjansterna inte levereras enligt 6nskemal foljer av rit-
tighetstinkandet inte att man tar eget ansvar, utan att man
utmalar sig som en svag grupp och demonstrerar utanfér kom-
munhuset nagra timmar for att visa hur krdnkt man ér. Politi-
kens svar 4r att lova mer resurser till barn- och dldreomsorg,
tvé tunga kommunala utgiftsposter med vattentita skott emel-
lan de olika férvaltningarna. Med den svenska ekonomiska
utvecklingen sedan 1970-talet kommer inga nya resurser att
sdttas in, utan kvaliteten sakta sjunka vad politiker &n lovar.
Alla kénner sig svikna och missnéjda: politikerna som vill vil
men saknar mojlighet att uppfylla rattigheterna; forildrar och
anhoriga for att deras sjilvklara rittigheter inte blir infriade;
barnen och de gamla for att de blir svikna av "samhallet”, alltsa
av oss alla.

Innan det att de positiva rittighetskraven gjort entre i poli-
tiken och innan svaghetens moral tagit 6ver fran arbetsmora-
len stillde sig de beroérda i stillet fragan: hur kan vi hir hos oss

i var lokala vardag l6sa dessa uppgifter? Handlingskraftiga
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SVAGHET SOM IDEAL

minniskor hade sokt praktiska l6sningar for den lokala verk-
lighet diar de verkar. Hur tar vi tillvara de tillgangar vi har i
gemenskapen? Kan inte de dldre som vill och orkar hjilpa till
med omsorgen om barnen? De som ir férildralediga kanske
kan ta ansvar f6r mer 4n sina egna barn mot att de far hjilp nir
de sedan arbetar?

Nir minniskor forstar att de som medborgare har eget
ansvar, och inte lever med mentaliteten att det 4r politiker som
skall uppfylla rittigheter, blir det sjalvklart att séka praktiska
l6sningar dér man sjilv kan utvidga sitt ansvar till en stérre
gemenskap 4n den egna familjen mot att kunna byta det mot
en tjanst i gemenskapen lingre fram. Med eget ansvar inser
miénniskor att 16sningar inte dr enkla och att hir krévs stora
insatser dér alla bidrar efter sin férmaéga.

Men med svaghetens moral upphér detta medborgerliga
samspelet. Omsesidig respekt och hinsynstagande minniskor
emellan — grunden foér ett fungerande civilsamhille — bryts
sonder. Den som ligger ned ménga timmar av sin fritid pé att
forbittra villkoren fér andra, vill atminstone bli respekterad
for sin insats. Om frivilliga insatser i stillet mots av kritik for
att de inte astadkommer dnnu mer, férsvinner den dynamik
som gor att medborgare stiller upp for civilsamhillets gemen-
skaper.

Historien visar att frivillig uppoffring ér ett &terkommande
inslag i minskliga gemenskaper. Mianniskan ér i grunden god
och har genom alla tider kint ansvar att stilla upp f6r andra.
Men denna uppoffring kriver en motprestation: det handlar
inte om beléning eller berém, utan om omgivningens erkin-
nande av att det har varit en uppoffring. Svaghetens moral och

rittighetstainkandet fornekar detta erkdnnande.
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Var och en ser bara till sina egna behov. Ser du dig sjalv som
svag slutar du tinka dig in i hur det 4r f6r andra. Du slutar bry
dig om, eller ens forsta, vilket arbete och slit som ligger bakom
de insatser du generost far ta del av. Svaghetens moral resulte-
rar i otacksamhetens kyliga samhille.

For det femte blir de som verkligen dr i behov av hjilp
osynliga nir svaghetens moral rader, eftersom alla siger sig
vara svaga och utsatta. Om "svaghet” ar flitigt forekommande i
argument och retorik, blir svagheten ett normaltillstand. Da
ligger det nira till hands att det blir de mest hégljudda och
vilorganiserade "svaga grupperna” som far stérst utdelning i
politikernas omsorgstagande av samhillets alla svaga. Det &r
alltsa de starkaste "svaga” som vinner. De som bist kan tala for
sig som "svaga” — utan att nodvindigtvis vara det.

Ett allvarligt problem med den hir moralen ér alltsa att den
tringer undan de mianniskor som verkligen har hamnat i kni-
pa. Jag tror att det dr hir forklaringen finns att séka till varfor
vi, trots var gigantiska offentliga sektor, dnda later psykiskt
sjuka narkomaner driva omkring pa gatorna och bo i kulvertar.
Vi ser dem inte déarfor att vi dr sa upptagna med att framstilla
oss sjilva som sa svaga som mojligt. Svaghetsmoralen gor att vi
alla blir krassa egoister, vi blir upptagna med var egen ofor-
méga, och kan per definition inte hjilpa andra, eftersom vi
sjdlva dr sa svaga.

For det sjitte flyttar svaghetens moral fokus fran det som
behover goras for att samhillet skall utvecklas och bli rikare,
till hur man skall omférdela existerande resurser i samhaillet.
Alltsé fran produktion av vélstdnd till konsumtion av valfird.

Om ingen far vara stark utan att samtidigt tvingas bara skuld

for alla andras olycka kommer ingen i lingden att vilja vara
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stark. Alla kommer att dolja sin kapacitet, sina ideer och dgna
sin energi at mindre meningsfulla uppgifter 4n att féra sam-
hillsutvecklingen framat.

Svaghetsidealet skapar med andra ord ett samhille byggt pa
hyckleri och bedrigeri. Den falska sjdlvbilden av svaghet gor att
ingen #r beredd att ta nagra initiativ eller arbeta for nya och
bittre 16sningar. Den som féreslar nagot sadant ar ju stark och
ddarmed fritt byte for alla svaga att kasta sig 6ver med sina krav.
Sensmoralen blir att du gér sa lite som mojligt och klagar sa
mycket som mojligt.

Med en sddan moral slutar samhillet att utvecklas. Det blir
en allt hiardare strid om krympande resurser. Griten och
skriken kommer att stegras, medan resurser och initiativ for

att avhjilpa problem bara blir firre.

20

Peiline nr a



Alla manniskor har starka sidor

MEN ANDAS INTE analysen om svaghetens moral "férakt for
svaghet”? Nej, men mitt resonemang kriver att vi definierar
"svaghet”. Till skillnad fran radande socialpolitiska doktrin,
betraktar jag inte svaghet som ett permanent tillstind hos vissa
grupper av minniskor. Jag vigrar att se alla invandrare, som
det sa slarvigt heter, som svaga. Jag vigrar betrakta alla arbets-
lsa, utvecklingsstorda och missbrukare som offer. Jag vigrar
se socialbidragstagare och deras barn som férlorare.

I stallet for att definiera svaghet som en karakteristik éver en
egenskap hos en enskild minniska, eller till och med som en
egenskap generellt giltig f6r en hel grupp ménniskor, be-
traktar jag svaghet som en beskrivning av en persons situation,
alltsa som ett tillfalligt tillstand som det finns stora mojligheter
att forandra. Aven personer med permanenta handikapp kan
dnda fériandra sin situation utifran sina egna villkor, att inte ge
upp utan stridva och slita for att 6vervinna handikappets konse-

kvenser.
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ALLA MANNISKOR HAR STARKA SIDOR

Det finns — helt enkelt — inga for evigt svaga manniskor.

Vi minniskor utvecklas och foéridndras. Vi hamnar i nya
situationer. Vi rakar nagon gang i ligen dar vi ar sarbara och
utsatta, men samtidigt har vi — alla — m&jlighet att paverka och
forbattra var situation. Det ar hur vi som enskilda individer
tacklar de svarigheter vi hamnar i, som avgdr hur starka vi ér.

En direktér som har firdats genom livet "péa en riakmacka”
och aldrig behoévt gora nagra uppoffringar, kan efter en bil-
olycka drabbas av afasi och tappa férméagan att kommunicera
bade i tal och skrift, trots att hjirnan i 6vrigt fungerar som
forut. Den viljestyrka som han behover for att kunna né fram
med de enklaste meddelanden till omvirlden, kan vara avsevirt
storre an han nagonsin tidigare har behévt mobilisera. Han
kan som handikappad visa sig vara en starkare méanniska &n han
varit som direktor.

I den rédande socialpolitiska doktrinen &r det tvirtom: som
direktor dr man stark och som handikappad 4r man en svag
miénniska. Visst 4r det uppenbart: var nuvarande socialpolitik
ar oridttvis 1 sitt lattvindiga tal om "svaga grupper”.

Om jag drabbas av sjukdom eller svir olycka behover jag stod
och hjilp pa olika sitt. Men det hindrar mig inte fran att
kiampa for att na framgéng i det som &r viktigast i min situa-
tion. Det hindrar mig inte heller frin att bearbeta sorg och
smirta sé att jag kan ga vidare som en mer erfaren och insikts-
full manniska. Det 4r i svara situationer manniskors individu-
ella och inneboende styrka blir som tydligast. P4 samma sitt
kan missbrukare kimpa for att ta sig ur missbruk och i den
kampen visa storre styrka dn vad de flesta av oss andra nagonsin
behéver mobilisera.

Kort sagt, vi dr alla bade svaga och starka. Ingen dr bara det
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ena eller det andra. Det dr ett oerhort viktigt papekande i en
tid praglad av social ingenjérskonst dar man gérna ser ménni-
skor som oférianderliga och statiska och girna till personnum-
ret fogar en enkelsparig etikett ("missbrukare” eller "fére-
tagare”) for att sedan betrakta denna individ som for alltid
stark eller svag.

Den minniskosyn som frodas i de offentliga institutionerna
och inom politiken innehaller ett métt av férakt nir den
stamplar ut stora grupper som oférbitterligt svaga. Aven om,
eller just darfor att, den siger sig vilja gott 4r den farligare 4n
oppet forakt, som exempelvis rasism, eftersom minniskor i
tillfallig knipa far svart att virja sig mot den offentliga vil-
viljans forakt.

Om vi konstaterar att alla ménniskor, pé olika sitt och i
olika skeden av livet, dr bade starka och svaga, kan vi dra
slutsatsen att hjilpinsatsernas sjialvklara mél och syfte maste
vara att stimulera det starka i varje minniska. Detta star i skarp
kontrast till dagens vilfirdspolitik, som fokuserar pé och be-

lénar det svaga hos mianniskor.

Att vixa med svdrigheter

Det 4r ingen slump att samhillet under lang tid pa olika sitt
har uppmuntrat och belénat manniskor som gjort egna fram-
steg eller viktiga insatser fo6r gemenskapen. I tidigare skeden av
historien — da livet varit tuffare &n vad vi i dag kan forestilla oss
— har ménniskor, for sin egen 6verlevnad, varit helt beroende
av att de kunnat ta sig samman for att évervinna alla svarig-
heter.

I det gamla fattigsverige fanns inga sociala ingenjérer som

23

Peiline nr a



ALLA MANNISKOR HAR STARKA SIDOR

kom och tyckte synd om minniskorna och sa att de hade ritt
till an det ena och 4n det andra, utan att behéva ligga manken
till. Anda skapade arbetare och boénder ett rikt och i alla
jamforelser jimlikt samhille som i bérjan av 1960-talet hade
en mindre offentlig sektor 4n genomsnittet inom OECD pa
cirka 30 procent av bruttonationalprodukten.

Ar det inte sa att det 4r i vira svaraste stunder vi vixer som
minniskor? Att motgangar och problem inte bara hirdar,
utan ocksa ger oss anledning att vara stolta 6ver oss sjilva nir vi
tagit oss igenom dem? Och ir inte stolthet 6ver egna pre-
stationer en huvudkomponent i livskvalitet?

Hiér finns en férklaring till att si ménga i det materiella
overflddets Sverige kinner sig stressade och har svart att finna
tillfredsstéllelse i livet. Manga har aldrig behovt kimpa sig
igenom svara motgangar och har dirfér ingenting att kinna
stolthet 6ver. Referensramarna 4r sa begrinsade att man inte
kan virdesitta livet. Utan erfarenhet av att vara riktigt utsatt
och sjilv ha tagit dig vidare, har du svéart att uppskatta var-
dagen. Utan erfarenhet av svarigheters djup kan du inte upp-
skatta hojders vidunderliga utsikt.

Som ett av tre syskon i en familj med en ensamstdende
mamma, har jag minnen av hur hon i livsmedelsbutiken noga
héll koll pd summan av varornas pris for att den inte skulle
overstiga slantarna i portmonnin. Minnet av hur vi i butiken
fick valja vilka varor vi kunde képa och vilka vi maste stilla
tillbaka i hyllan gor att jag fortfarande kan kidnna det som lyx
att kopa ett paket miarkesglass.

Minnen fran en materiellt begrinsad uppvixt, alltsa att ha
varit svag enligt den socialpolitiska doktrinen, kan visa sig bli

en styrka senare i livet. Eftersom jag vet vad materiell knapphet
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innebir kan jag uppskatta vilstand pa ett helt annat sitt an den
som alltid har kunnat ta valstindet for givet.

Ur ett rationellt perspektiv pa den generella, abstrakta och
samhilleliga niva dir politisk diskussion brukar féras, 4r den-
na min lycka 6ver glass rent 16jlig. Men eftersom upplevelser
och kinslor som tillfredsstillelse och lycka enbart kan upplevas
av enskilda individer, och inte pa en abstrakt, samhillelig niva
ar min upplevelse sann for mig. Och da spelar det ingen roll om
det uppfattas som 16jligt ur ett rationellt och politiskt perspek-
tiv. Lycka &4r en kinsla, ett tillstand som bara kan beréra en-
skilda personer.

Denna barnsligt enkla sanning har social expertis och so-
cialpolitiker inte kunnat ta till sig. De tror att deras egna
tillfredsstillelse av att ligga sig i och styra andra mianniskors liv
ocksa ger tillfredsstillelse hos dem som drabbas av deras goda
vilja. Det dr en av var tids storsta misstag.

En ovillkorlig férutsittning for att en midnniska med sociala
och ekonomiska problem skall kunna komma ur sin situation
ar att hon sjdlv lyfter sig ur den, eller att hon sjilv finner ett sitt
att forlika sig med liget och formulerar nya livsmal att strava
mot under de forutsittningar som giller. Det spelar ingen roll
hur ménga Alva "jag vet bist hur andra ska leva” Myrdal social -
politiken dn producerar, de kan aldrig férbittra livet for en
enda minniska genom sin sjilvgoda och 6verligsna attityd.

Att ta 6ver initiativet fran en person i ett utsatt lige och hos
denne legitimera tankar om att "det hir klarar jag inte av” ar
forodande for personensvilja och férmaga att ta sig ur knipan.
Nuvarande socialpolitik vidjar till ménniskors svaga sida och
vill férméa dem att ge upp. Det dr ingen slump att vi med dagens

gigantiska, generella socialférsikringar och under hégkon-
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junktur dnda har en betydligt stérre andel av befolkningen
som dr beroende av behovsprévade socialbidrag én vad fallet
var under det tidiga 30-talets depression.

Forr var det sjilvklart for mianniskor att ta sig vidare i livet
for egen maskin, eftersom denna striavan genererade stolthet
och tillfredsstillelse, trots de ménga gangar fysiskt tunga och
ekonomiskt begriansade villkoren. I dag uppmanas ménniskor
att ge upp, att sluta tro pa sig sjilva. Och vem kan sta emot, nir
den kategori man sjilv anses tillhéra dag ut och dag in av
politiker och debattérer stimplas som svag? Det kanske ér
sant? Har mina férildrar utlindsk bakgrund ér jag invandrare
och som sddan svag. Har jag fordldrar med missbruk eller
andra sociala problem far jag stindigt héra hur utsatt och svag
jag ar. Den underliggande tonen ér att samhillet ber de utsatta
att ldgga sig ner och ropa pa hjilp, sa att sociala experter och
krisgrupper far rycka ut.

Om minniskor kunde finna lycka och tillfredsstillelse i att
vara svaga skulle jag kunna férstd och respektera politiken.
Men sa dr det inte. Hur hoga bidragen &n ir, hur lite man 4n
behover gora for att ha "ritt” till vilstand, sa skapas bara mer av
vanmakt och depression i den sociala ingenjérskonstens spar.
Vi minniskor maste sjilva fa kidnna oss nyttiga for att kunna
borja uppleva tillfredsstillelse och mening. Det 4r nir jag ser
att min egen insats faktiskt spelar roll som jag kan bérja kinna
stolthet infér mig sjdlv. Detta djupt rotade och rationella
orsakssamband férnekas av rddande socialpolitik.

Nir jag satt i en av landstingets omsorgsnamnder gav be-
soken i de utvecklingsstérdas vardag ofta minnesvirda intryck.
Inte minst beséken hos dem som arbetar "pa riktigt”, det vill

siga hos dem som pa en vanlig arbetsplats skoter enklare sysslor
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eller arbetar med prylar som dagcentret siljer fér “riktiga
pengar”. Trots sitt handikapp var det ingen tvekan om att de
mycket vil férstod skillnaden mellan att géra nytta, alltsa sa-
dant som har virde for andra, och att ha arbetsuppgifter av
"terapeutisk karaktir”, som det heter. Det gick inte att ta miste
pé den glidje och stolthet som lyste kring dem som fick visa vad
de kunde, vad de hade presterat. Att betyda nagot, att kunna
tillfora ett virde dr mer livskvalitetsh6jande dn nagot annat.
Den slutsatsen forstir de utvecklingsstérda, men inte vara

socialpolitiska aktdrer och makthavare.
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Respekt emanerar

ur personligt ansvar

”VI KRAVER RESPEKT!” S& motiverades automateld rakt in i en
krogko pa Stureplan f6r nagra ar sedan. Nér néagra killar blivit
avvisade av dérrvakten himtade de automatvapen att hota med.
Och déda med. Aven om det sillan gar sa illa, blir det allt
vanligare att efterstriva "respekt” genom att hota och skram-
ma. Méanga ungdomar bir kniv och andra vapen, 4n sa linge
framst pa stan sena helgkvillar. Men allt oftare ocksa i var-
dagen, i skolan och pa socialkontor. Vild och hot om véld
haller pa att bli ett sétt att kommunicera.

Det ar litt att bli forskrickt éver utvecklingen. Och att
uppgivet kriva hardare tag, hardare straff. Men vi borde forst
och framst stilla oss fragan: varfér blir krav pa "respekt” allt
vanligare? Kan det vara sa att utvecklingen bottnar i nagot
grundliggande fel i var vilfardsideologi? Ar det mojligen sa att
allt fler unga minniskor kinner sig tvingade att anvinda hot

om vald fér att bli tagna pa allvar?
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Onskan att bli bemstt med respekt ar helt naturlig. Som
individer vill vi bli tagna pa allvar, fér de personer vi dr. Det
tillh6r ménniskoviardets innersta kirna att vi genom vart eget,
individuella handlande infér oss sjilva kan bevisa att vi 4r
nagon. Ar nagon. I vara egna 6gon. Vi talar om sjilvrespekt.
Utan den ar vi ingenting. Utan aterupprittad sjilvrespekt kan
ingen missbrukare eller kriminellt belastad person ateran-
passas i meningen att ta ansvar for sig sjalv. Utan sjilvrespekt
kan ungdomar inte mogna och bli vuxna, ansvarstagande med-
borgare.

Nir allt fler forsoker skaffa sig en férvriden form av respekt
genom att hota omgivningen har nagot gétt mycket galet i
samhillsgemenskapen. Det ligger nira till hands att misstdnka
att de som hotar for att na respekt inte har funnit nagon annan
vig till sjalvrespekt. Att hota dr en sista n6dlésning. En primi-
tivt djurisk utvig. Den vig som aterstar nar man uppfattar att
alla andra alternativ r stangda.

En forklaring till att s& médnga upplever sig sa tringda ér att
den vilfirdsstat som har byggts upp fér att varna utsatta man-
niskors ritt och mojlighet, i sjalva verket har klitt av dem de
naturliga vigarna till sjalvrespekt och viardighet.

Mainniskor som har fatt en tuff start i livet, som inte har
foraldrar med akademisk utbildning och god ekonomi, som
har vuxit upp i stadsdelar priglade av utanférskap och upp-
givenhet, har storre behov dn nagra andra att kunna utvecklas,
testa sin egna férmaga, ja, att visa vad man duger till. Vigen till
sjalvrespekt har tidigare gatt genom hart arbete, att slita och
strava framat med den fullt realistiska malsittningen att man
sjilv, och framfér allt de egna barnen, skall kunna fa det
bittre.
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Den svenska arbetsmoralen har varit ett medel att na hogre
materiell standard, men den har ocksa varit ett verktyg for
fattiga arbetare och bénder att na en sidan sjilvrespekt och
stallning att man har kunnat stérta 6verheten och gjort hela
folket rikare. Genom att géra ett gott jobb har mindre bemed-
lade lyft sig sjilva och skapat den unikt jimlika stillning som vi
har mellan individer i Sverige. Denna form av jimlikhet, att
inte bedéma minniskor beroende pa deras bakgrund, ér en av
de storsta tillgangarna i det svenska kulturarvet.

Det var alltsa, vilket bor papekas, inte genom klasskamp
eller fordelningspolitik som svenska arbetare och bénder upp-
nadde jaimlikhet och dirtill blev rikast i virlden. Det var ge-
nom hart arbete. Manga ganger under tuffa och smutsiga
villkor. Och beléningen kom inte omedelbart. Tidigare gene-
rationer slet under linga arbetsdagar fér lig lon. Men de
nadde sitt mal. Deras barn (40-talisterna) och barnbarn fick

det avsevirt bittre 4n tidigare generationer nagonsin haft det.

Blinda for livets realiteter

Nu tycks vi ta den materiella standarden for given. Vi anser oss
ha 7ratt” att riknas till de rikaste i virlden dven om vi inte
lingre fortjinar det. Vi siger foraktfullt att det &r “social
dumping” nir foretag och verksamheter flyttar till Asien och
Sydamerika, och i en aldrig tidigare skdidad omfattning gér att
minniskorna dir kan lyfta sig ur sin fattigdom genom att vara
flitigare @n andra. Vi svenskar anser att vi skall kunna leva pa
gamla segrar. Vi har blivit for fina for att jobba. Vi kréver var
"ratt” till vélstdnd utan att behova visa vad vi duger till. Det ar

rikemansbarns beteende. De bortskimdas beteende.
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I dagens Sverige frodas en mentalitet som goér att vi inte
lingre férmar uppskatta personligt ansvarstagande eller kin-
ner stolthet 6ver utfért arbete. Inbillningen att vi har "ritten”
att bli forsorjda pa virldens hogsta standardniva gor oss blinda
for livets realiteter. Nir de moraliska normerna om att det
Iénar sig att slita ont férsvinner, dr det frimst sambhillets
utsatta som drabbas. Manniskor som har det vil férspént kla-
rar sig nistan alltid. Men fér ménniskor som saknar trygghet
och respekt och maste skapa tillférsikt och framtidshopp pa
egen hand, dr mojligheten att géra det genom eget flit och svett
livsavgérande.

Om samhillet belénar personligt ansvarstagande finns en
vig framat. Men nir samhillsmoralen har ruttnat och ersatts av
indignerade rop pa gratis "rittigheter” som ir frikopplade
fran personligt ansvar, blir minniskor som soker efter en
mojlighet att uppritta sin egen sjilvrespekt villradiga. Hur
skall jag nu géra?

Om unga minniskor i stékiga miljoer uppticker att flit 4r
meningslést i stravan efter battre livsvillkor, aterstar den enkla
utvigen — att bli ndgon genom att sitta skrick i omgivningen
med hot och vald.

Det ar viktigt att komma ihag att arbetsmoralen inte bara
varit tongivande for lénearbete pé arbetsmarknaden. Flit, vilja
att hugga i och handlingskraft var hogt virderade dygder i
civilsamhillet, diar lonen for modan sillan betalades med
pengar utan med immateriella virden som uppskattning fran
gemenskapen och egen stolthet 6ver utfort frivilligt arbete.
Det var pa de spelregler arbetsmoralen genererar som Folkrs-
relsesverige kunde byggas. Utan arbetsmoral, och den férméga

att uppskatta flit som arbetsmoralen ger 4t mentaliteten i sam-
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hillet, hade mianniskor aldrig frivilligt lagt ned det enga-
gemang som de gjorde.

Genom frivillig samverkan skapades social trygghet och ge-
menskap. Och minst lika viktigt — men i dag bortglémt — 4r att
denna samverkan i frihet alstrade sjalvrespekt. Samverkan var
en arena for minniskor att bli ndgon i samhillet — sévil i egna
6gon som i andras.

Arenan var viktig framfér allt fér dem som inte blev synliga
pa andra hall, till exempel f6r dem som inte gjorde karridr i
yrkeslivet utan hade monotona och enkla, men ofta fysiskt
tunga arbetsuppgifter.

Vilfirdsstaten har stulit dessa meningsfulla uppgifter fran
medborgarna och dirmed drinerat civilsamhallet pa livskraft.
I stillet har ansvaret lagts pa det offentliga, pa avlénade och
akademiskt utbildade tjanstemian.

Vi ndrmar oss nu den mest centrala férklaringen till varfor
vilfardsstaten misslyckats och inte &r rittvis mot just dem som

staten sigs vara till for.

Misslyckande dr motorn bakom personlig utveckling

Eftersom vilfirdspolitiken priglas av plantinkande och be-
traktar samhillet som en maskin som kan styras av experter
fran ett kontrollrum, negligeras enskilda manniskors inne-
boende vilja, ambitioner, lingtan och behov att lira sig leva
genom att géra egna erfarenheter. Med vilfirdsstaten har ett
teknokratisk férhallningssitt vuxit fram vars kultur ar kon-
troll. Den sociala ingenjorskonsten bygger pa den vansinniga
uppfattningen att den via tjinstemannakontroll pa kontorstid

skall kunna ligga minniskors liv till rdtta. Det 4r en dock-
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skapsteori som saknar varje férankring i ménniskors vardag.
En teori som saknar insikt om minniskans natur.

Det gér inte att lagga manniskors liv till ritta. Ordnade och
trygga villkor kan ménniskor bara skapa genom att ta ansvar for
sina egna liv. Ju mer sarbar och utsatt en person ir, desto
viktigare ar det att samhillets spelregler dr konstruerade sa att
varje steg mot storre ansvar och tillvaratagande av de egna
starka sidorna belénas. Och att varje steg mot de enkla los-
ningarna, som att skylla ifrén sig, smita undan ansvar och
framhiva sina svaga sidor, inte blir belénade.

Det hir later enkelt, men dr oerhort svart att i praktiken leva
upp till. Det personliga ansvarets moral kriver att midnniskor
maste fa misslyckas. Det finns ingenting i den nu radande
mentaliteten av social ingenjorskonst som 4dr mer tabu in
misslyckande. Ingen far misslyckas! Varje medborgares miss-
lyckande 4r ett slag mot vilfardsstatens hela ide: att myndig-
hetspersoner och experter kan ligga mianniskors liv tillratta. I
dockskapet skall alla vara lyckliga! Det har vi ju beslutat i de-
mokratisk ordning.

Det finns ingenting som skapar sddan oro och angest inom
de socialpolitiska instanser som jag fatt insyn i, som att verk-
samheten inte uppfyller de utopiska politiska méalen om att
varje myndighet skall ordna sé att klienterna blir lyckliga. Om
vi fattat ett politiskt beslut om att alla mianniskor skall ma bra,
sa dar det for politiker i alla partier sjilvklart att beslutet i
demokratins namn ocksé gar att verkstilla.

Minniskor far inte misslyckas. Darfor far den som ér utsatt
inte heller ta personligt ansvar. Ansvaret 4r myndigheternas,
statens och politikernas. De anser sig kapabla att ordna upp

situationen fér den olycklige. Per Albin Hanssons folkhems-
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ideal klingar i 6ronen; "det goda hemmet kinner icke till
nagra privilegierade eller tillbakasatta, inga kelgrisar och inga
styvbarn .. .”

Jag har aldrig fatt forklarat for mig varfor det ar sjalvklart att
det dr officiella myndigheter som skall ordna det goda hem-
met. Hur kan ndgon komma pa tanken att lata myndighetsper-
soner styra i ett hem? I vilket hem betraktar man varandra som
"experter” och "klienter pa glid”? I vilket hem far man lén for
att visa omtanke? I vilket hem upphér ansvaret klockan fem?

Jag kan garantera att den virldsbilden inte rader hemma hos
nagon enda av landets alla socialpolitiker, socionomer och
andra sociala experter. Dir bygger relationerna sikerligen pa
slaktband, partnerskap och vinskap. Varfor skall andra lata
sina hem styras av en verklighetsfrimmande dockskapsteori dér
sociala myndigheter anser sig ha det yttersta ansvaret for att alla
mar bra?

Sanningen &r att vilfirdsstaten stindigt och kontinuerligt
hindrar ménniskor fran att ta personligt ansvar. Hindrar dem
frén att hantera misslyckanden och didrigenom vixa som mén-
niskor. Férhindrar méjligheterna att bygga 6msesidiga rela-
tioner som ger nirhet, tillit och lojalitet. Hur kirleksfull en
socialsekreterare 4n ma vara, och hur duktig en larare 4n ar,
kan de aldrig jimstillas med personliga relationer i en familj
och mellan vinner. De kan inte heller jamstillas med den
samhorighet och émsesidiga respekt som rader i civilsam-
hillets gemenskaper, som bygger pa att i frihet l6sa gemen-
samma uppgifter. Sociala myndigheter, med sina regelverk och
restriktioner, kan aldrig fylla ménniskors behov av nirhet.
Diarmed kan vilfardsstaten aldrig ge trygghet.

Verklig trygghet kan minniskor bara skapa genom att ta
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personligt ansvar, férsoka, misslyckas och komma igen. Miss-
lyckas igen och géra nya férsok pa basis av erfarenheter av
tidigare misslyckanden. Bara sa kan vi bli hela ménniskor, inte
bara trasiga "klienter”. Det 4r nér vi ser att vi faktiskt sjidlva kan
ta beslut om véra egna liv, som vi kinner oss virda sjialvrespekt.

Aven om vi inte lyckas med allt, kan vi genom misslyckande-
na lira kidnna oss sjélva, vad vi dr bra och mindre bra pa. Vi kan
lira oss hantera vara svaga sidor och bygga vidare pa de starka.
Och vi kan konstatera att vi har férsokt. Budskapet kan upp-
fattas som hart, men ér det egentligen inte. Optimism, fram-
atanda och kiampaglod ir sjilvklara komponenter i ett fritt
samhille. Hir finns ju alla méjligheter att férdndra och for-

bittra sin tillvaro.

Alla ménniskor kan ta personligt ansvar

Men. Sa dyker da svaghetens moral upp i vart medvetande.
Och fragan blir: Kan verkligen varje medborgare ta personligt
ansvar? For radande sociala doktrin &r svaret nej. I ett sam-
hille som omfattar ansvarsmoral i den svenska folkrorelsetra-
ditionens anda &r svaret ja.

Alla mianniskor kan ta personligt ansvar. Ansvarstagande ar
en dygd. Och enligt Aristoteles sitt att se pa dygder ar graden
av ansvar en person kan ta relaterat till personens egna fér-
utsittningar. Den utvecklingsstorde som, trots sina begriansa-
de forutsittningar, dnda utfér en insats, exempelvis skoter ett
foretags interna postgang, dr vird en stérre eloge 4n den mik-
tige politiker som trots sin stillning, makt och intellekt inte
anvinder hela sin potential. Av en makthavare kan man vinta

sig storre ansvarstagande 4n av en utvecklingsstérd, darfor skall
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makthavaren bedémas efter sina personliga forutsittningar
och den utvecklingsstorde efter sina.

Den aristoteliska synen pa dygder ger med andra ord inga
fordelar for de vilsituerade, och den utvecklingsstérde blir
inte enbart betraktad som svag utan far lika chans att visa vad
han gér for. Svaghetens moral bygger pa den felaktiga utgangs-
punkten att man inte kan eller bor stilla krav péa alla ménni-
skor. Men krav som man formulerar for sig sjilv, likvil som
krav fran andra, sporrar till att visa sin férmaga, att vilja
utvecklas som minniska.

Inre tillfredsstillelse uppkommer nir vi realiserar var po-
tentiella handlingskraft. Ju mer komplicerade och krivande
uppgifter vi tar pa oss och ju storre betydelse dessa uppgifter
har f6r oss sjilva och andra, desto stérre blir var tillfreds-
stiallelse nar vi lyckas. Allt annat ér lattflyktig underhallning.

Stor konst, litteratur, vetenskap, statsmannakonst och
framgéngsrikt entreprensrskap dr produkter av individer som
tagit sin yttersta formaga i anspréak. Men det 4r ett misstag att
tro att det bara 4r nagra fa begavningar eller genier som kan na
inre tillfredsstillelse. Alla som gor sitt bista efter sina for-
utsdttningar kan uppna tillfredsstillelse. Miljontals minni-
skor finner varje dag tillfredsstillelse i att géra det som 4r en
bra insats utifran just deras formaga.

Personligt ansvar ar sirskilt viktigt for samhillets olycks-
barn, fér missbrukare och brottslingar. Ett kravlést samhille
gor att missbruk och brott 6kar, eftersom missbruk och brott
erbjuder litta vdgar att smita undan vardagens gra tristess.
Ocksa hir bygger svaghetens moral pa ett grovt missférstand:
att sluta utsittas for krav dr ingen fordel, det dr det virsta straff

en minniska kan fa. Den friamsta orsaken till att minniskor
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hamnar i trisket av missbruk och brottslighet dr att ingen har
brytt sig. Att i det liget erbjuda kravlést svammel om hur synd
det ir om "dom” dr som att stré salt i sdren. Att stilla krav 4r att
bry sig om. Att kriva personligt ansvar ér att bekréfta att man
ser missbrukaren som en fullvirdig minniska som kan bittre.
Att stilla krav pa personligt ansvarstagande dr inget annat 4n att
ge minniskovirdet tillbaka.

Som nimndeman i den avdelning inom Stockholms tings-
ritt som handligger narkotikabrott dr det ofta en prévning att
héra sista punkten under huvudférhandlingen som kallas
”personalia”. Hiar redogérs for familjefbrhéllanden, tidigare
domar, yttranden fran sociala myndigheter om vilka "insatser”
i form av behandling och terapi som den tilltalade har varit
utsatt for. Har framstills alltid den tilltalade som ett offer, for
sin barndom, sin bekantskapskrets, och férsvaret havdar alltid
att nu finns en behandlingsplan upprittad som skall fa den
tilltalade pé fotter. Syftet dr givetvis att undvika fingelsestraff.

Jag har haft svart att sitta tro till de schematiska och rutin-
missiga “planer” som sociala myndigheter upprittar f6r dem
som riskerar att aka pa en volta till pa grund av narkotikabrott.
Men i en del fall har den tilltalade sjilv tagit till orda, inte for
att spela med i den rutinmissiga jargongen i syfte att slippa
fingelse, utan visat verklig insikt om att det liv han lever bara
bar utfér och dr extremt destruktivt. Det 4r en tung insikt att
bira: insikten att man har kastat bort sin ungdom. Men en
insikt att bygga ett bittre liv pa.

Ofta har det varit personer som fyllt 30 och knarkat i 15 ar.
Den fraga som efter en sidan rittegang malt i min skalle har
varit: varfor har det tagit dem sa lang tid att inse sin egen

situation? Svaret pa den fragan ir givetvis olika fér var och en,
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men gemensamt dr att de tidigt hamnat i hinderna pa sociala
myndigheter och blivit kollin som ingen riknat med skall ta
nagot som helst ansvar for sig sjilv. Socialen tar sa girna éver
ansvaret. Det dr ju deras jobb. Vilfirdsstaten stimulerar kan-
ske inte sjalvdestruktivitet, men den gér det svarare for utsatta
miénniskor att ta sig ur ett sjilvdestruktivt leverne.

Tycker jag inte synd om dom? Nej. Ingen ér betjint av att
man tycker synd om "dom”. Jag skulle hellre vilja rikta upp-
maningen: ta dig samman, manniska! Och jag blir férbannad
av att se att hela vart socialpolitiska komplex aldrig har stillt
krav, utan systematiskt latit médnniskor férnedras och bli kollin
under andras ansvar. Visst behover missbrukare stod och
hjilp. Och det stodet heter: krav. Krav pa att ta sig samman.
Krav pa att ta ansvar. Krav pa att ta makten 6ver sitt eget liv.
Krav pa att for sig sjdlv visa att man visst 4r en minniska vird
lika mycket som andra. Att tycka synd om ér bara att stjalpa. Att
tycka synd om &r att fornedra. Att stélla krav dr att bry sig om.

Fér den som visar att han vill, och pa allvar forsoker ta sig
samman, dr vird stéd och hjilp frain omgivningen. Inte i form
av omhindertagande, utan som hjilp till sjalvhjalp. Vi, i me-
ningen medborgare, maste lira oss att se vilka ménniskor vi
moter. Vi maste vaga stétta och hjilpa dem som faktiskt ar
motiverade och anstringer sig. Vi far inte dra alla utsatta dver
en kam, déma ut dom och siga att det 4r socialens uppgift att ta
hand om dom. Vi méaste 6ppna civilsamhillet fér dem, de kan
boérja utféra uppgifter at gemenskapen och genom sina in-
satser fortjana allt mer av respekt.

I det korta perspektivet dr ansvar och krav nagot vi alla girna
avstar ifrén, eftersom det ofta ér trist och tungt. Men nér vi vil

utfort det som ansvaret kriver av oss, mar vi bra av att ha gjort
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det —sjalvkinslan stirks. Eller som August Strindberg sa "plik-
ten dr angendm forst nir den dr gjord”.

Ett rittvist samhille bryr sig om genom att stilla krav pa
personligt ansvarstagande. Bara ett sidant samhille menar
allvar med frasen om alla manniskors lika virde. Det i kontrast
till svaghetens moral som stimplar méinniskor som svaga och
likgiltigt later dem sjunka ner i sjilvomkans flykt fran ett
vardigt liv.
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Sjukt beroende eller friskt dgande

Kustrim Spahi, 14, dr en av de svdrast skadade i katastrofbranden i Géteborg.
Fortfarande vdrdas han pd Karolinska sjukhuset i Stockholm fér brannskador i
ansikte och pd armar. Hans hégra pekfinger dr amputerat. Handen dr fastsydd vid
magen. Nu hotar de sociala myndigheterna med att dra in familjens socialbidrag —
for att familjen fétt pengar ur Goteborgs Tidningens brandofferfond.

UR Expressen (11 december 1998).

DE OFFENTLIGA TRANSFERERINGSSYSTEMEN har ett enda syfte:
att ge ekonomisk trygghet till alla. Det 4r detta goda motiv som
har gjort det politiskt mojligt att lata offentliga transfereringar
i Sverige vixa langt 6ver genomsnittet i den industrialiserade
varlden.

Storre delen av den offentliga sektorns expansion har sedan
1970-talet handlat om transfereringar, alltsa bidrag och for-
sikringar. Anda kan vi snart sagt varje dag lisa om hur utsatta
miénniskor férnedras av just de system som skulle ge dem
trygghet. I4—§rige Kustrim och hans mamma ar mer typfall an
undantag nir det giller bemétande fran sociala myndigheter.

— Sjalvklart méste dessa fondmedel redovisas, siger social-
sekreteraren till Expressen. Efter tidningsartiklarna blev fallet
dnnu mer ett typfall for svensk socialpolitik: politikerna i
Goteborg reagerade pa mediestormen och beslutade att nir

det giller just brandoffren fran Hisingen skall man géra un-
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dantag. Men bara fér dom och bara f6r pengar som skinkts via
fonder.

Det hir ger associationer till 1800-talets minniskosyn, till
ett hierarkiskt samhille dér vissa har en direkt, omedelbar och
nyckfull makt 6ver andra minniskors liv. Skillnaden &ar att
proggigt vinsterfolk i sandaler har ersatt den gamla hogerns
hogdragna dmbetsmin och aristokrater. Sprakdrikten ar slis-
kig, flummig och vilmenande i stillet for militirisk, men
maktbegiret och den nedlatande minniskosynen ar densam-
ma; dverordnade experter och underordnade klienter. Klien-
ter som méste skyddas frén sig sjilva och sina svagheter.

Jamforelsen blir rent av rimlig nér vi studerar vélfardssta-
tens historia och ursprung. Vilfirdspolitiken sa som vi kinner
den ivistvirlden har sina rétter i Otto von Bismarcks auktori-
tara samhillssyn. Den preussiske kanslern lade pa 1880-talet
grunden for visterlindskt valfardstankande. Syftet var att kvisa
medborgarnas vixande 6nskan om sjilvstindighet. Genom att
gora arbetare och lidgre klasser beroende av staten, dess social-
forsikringar och andra insatser kunde den patriarkala tradi-
tionen fortleva trots att samhillet forindrades i och med in-
dustrialismen. Via staten beholl den konservativt praglade
overheten greppet om smafolket.

I jaimforelse med europeisk feodalism bygger vara svenska
traditioner pa en férhallandevis fri och sjilvigande, om #4n
fattig, bondebefolkning. Har har 6verhetens makt begrinsats
av ett geografiskt vidstrackt och svartillgiangligt landskap, som
dartill varit glest befolkat. Vart svenska kynne har i jamforelse
med kontinenten priglats av stor jimlikhet. Ordstav som "att
gora ritt for sig”, "ritta munnen efter matsicken” och "varen

ﬂitig ty flit ar framgéngens moder” har inte varit kiacka tillrop
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utan avgorande vigledning for att 6verleva och for smafolket
uppritthalla storsta mojliga frihet fran 6verhetens formynde-
Ti.

Men allt fler vistlinder tog successivt efter den tyske jarn-
kanslerns strategi. Storbritannien i bérjan av 1900O-talet och
USA efter 1929 ars borskrasch. Staten blev allt mer aktivistisk.
Sverige foljde nagra steg efter i den hir utvecklingen. Annu i
boérjan av 1960-talet var vi inte alls utmiarkande i statsaktivism.
Varken Per Albin Hansson eller Tage Erlander hade under
sina langa maktinnehav drivit fram Sverige till en tatposition.
Tvirtom var man noga med att inte belasta vare sig med-
borgarna eller niringslivet, som man pé den tiden férstod var
grunden foér landets vilstind, med statsinterventionistisk po-
litik. Det var forst mot 1960-talets slut som Sverige snabbt
skenade ivig i en expansionistisk riktning.

Dagens socialbidragstagare ar ett litet, om 4n vixande, ex-
empel péa hur hierarkisk och auktoritir vilfirdsstatens attityd
fortfarande 4r — och maste vara. Staten maste folja rittsstatens
principer och behandla ménniskor i enlighet med lagar och
bestimmelser. Nir det giller rittsskipning i domstolar 4r det
en avgorande fordel att alla behandlas lika niar misstanke om
brott skall prévas. En av rittvisans hérnstenar dr att staten ar
neutral och inte godtycklig.

Men nir samma principer anvinds for att beméta mianni-
skor i nod blir det inte bara stelt och konstlat, det blir krian-
kande. Sociala problem kan inte definieras i f6rvig pa samma
sitt som brottsliga handlingar. Darfor blir de till synes enhet-
liga reglerna i de statliga socialforsidkringssystemen nyckfulla.
Handldggningen beror pa om lagstiftarna har férutsett alla de

sociala problem som uppstér. Sjilvfallet kan lagarna inte det.
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Livet ar for komplext f6r att kunna fogas in i paragrafer.
Darfor ar det ogorligt att skapa nagot annat 4n en auktoritar
vilfardsstat. Slutsatsen, fér den som inte vill ha ett auktoritirt
samhille, maste bli att s& fa sociala frigor som méjligt hand-
laggs av staten. Staten skall inte dgna sig 4t godtycke utan 4t en
korrekt och strikt rittsskipning.

Aven om behovsprévningen gor socialbidragstagarnas un-
derordnade ldge sarskilt tydligt, 4r vi alla i princip i samma
situation nir det giller de omfattande socialférsikringarna. Vi
blir i hinderna pé statsmakten. Den enda statsmakten. Blir vi
missndjda kan vi inte g till ndgon annan. Dirtill har stats-
makten inte enbart makt dver socialférsikringarna utan éver
samhaillets tvangsmakt —lagstiftning och polis. Vi ar med andra
ord alla i ett tydligare underlige gentemot staten &n vad vi ar
gentemot niagon annan aktér i vara liv, méjligen med undan-
tag for foraldrarna under var barndom.

Det dr en osund maktrelation. Logiken fér den som virnar
om minniskors frihet bor vara att statsmakten bor vara sa
begrinsad som mojligt. Den bor vara reserverad for att skydda
liv och ménniskors frihet fran 6vergrepp — inte sjilv utsitta

folket for 6vergrepp.

Oberoende motsatsen till bekymmersfri tillvaro

Frihet, ja. Det finns ju olika sitt att se pa frihet. Géran
Greider dr en viltalig uttolkare av den radande ideologins syn
pa frihet. Han har i olika sammanhang, bland annat i Uppsala
for en tid sedan, givit uttryck for att den sanna friheten ar att
slippa bekymra sig om sdédant som pensionssparande och sjuk-

forsiakring, och att slippa engagera sig i hur barnomsorg, skola
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och andra gemensamma angelidgenheter organiseras. Forst nir
vilfardsstaten tar 6éver och ordnar allt detta kan vi som med-
borgare bli riktigt fria att forverkliga oss sjilva. Det ar da vi
uppnatt verklig frihet, menar han.

Visst later det lockande att leva i denna greiderska viarld?
Men det dr en genomfalsk virld. Om jag limnar frin mig
makten 6ver mina egna ft')rs'eikringar, t ex for inkomsttrygghet
vid sjukdom, arbetsléshet och pension, for att bli bekymmers-
fri, maste jag acceptera att den jag limnat makten till kan @ndra
villkoren utan att fraga mig. Om vi som individer inte behéver
bekymra oss om var egen pension eller var férsérjning nir vi 4r
sjuka eller arbetslésa, da maste det betyda att ndgon annan gér
det. Att ndgon annan bestimmer hur mycket pension vi skall fa
och vilken sjukpenning och a-kassa som skall utga. Denne
nagon annan ir lika med statsmakten.

Samma statsmakt som under loppet av nagra ar pa 1990-
talet har sinkt sjukpenning och a-kassa fran 100 procent av
Iénen till férst 9O, sedan till 80 och till 75 procent. For att
ater hojt den till 80 procent, men da riknat bort rikskuponger
m m fran det som betraktas som 16n. Vi ar manga som har varit
yrkesverksamma i mer 4n ett artionde och som levt i tron att vi
skall f4 ATP, administrerad av staten. Efter vissa krumbukter ar
det nu beslutat att pensionen som staten garanterar blir av-
sevirt ldgre dn det ATP utlovade. Och enligt helt nya princi-
per. Hipp som happ. Diar rék en god bit av din pension. Men
du har ju varit bekymmersfri, eller hur?

Att efterstriva bekymmersfrihet i enlighet med Greider ar
detsamma som att bli extremt sirbar och beroende av stats-
makten. Det fatala misstag Greider, och det radande vilfirds-

tainkandet, goér dr att blanda samman bekymmersfrihet med
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frihet att styra sitt liv. Bekymmersfriheten leder till ett mycket
starkt beroende av, i véart fall, statsmakten. Friheten att styra
sitt liv leder visserligen till bekymmer och svara beslut, men &
andra sidan ger friheten mig makt éver mitt liv, ett starkt
oberoende och sjilvstindighet.

Att vara beroende #r inte att vara fri. Att vara beroende av
statens godtyckliga beslut ar att vara fange. En fange som iar
bekymmersfri. Den greiderska friheten #r kanske inte sa loc-
kande, om man tinker efter. Men den ir en viktig forklaring
till att allt fler ménniskor kidnner vanmakt i vart priktiga vil-
fardssamhille. Vanmakt 4r en kinsla av att inte ha kontroll, att
inte kunna péverka sitt liv. Att manniskor kidnner olust och
vanmakt — inte fylls av littnad eller en kinsla av frihet fran
bekymmer — nir de mirker att de inte kan styra sina egna liv,
tyder pa att svenska folkets mentalitet trots artionden av in-
doktrinering 4r bade friskt och sunt. Manniskor har inte latit

sig bli slavar under den allsmiktiga vilfirdsstaten. Det finns

hopp.

Aganderdtten viktigast for vanligt folk

En grundliggande forutsittning fér att kunna na och upp-
ritthéalla sin sjalvstandighet och sitt oberoende dr att samhillet
respekterar dganderitten. Det 4r med dganderitten som med
personligt ansvar: den kan pé ytan tyckas gynna vilbirgade,
men &r i sjilva verket viktigast for vanligt folk.

Det dr obegripligt att dganderitten sa lattvindigt viftas bort.
Som om de flesta inte skulle #ga nagra talanger viarda att
skydda. Aganderéitten omfattar mycket mer 4n bara pengar och

prylar. Tekniska uppfinningar och ideer dr, pd samma sétt som
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musik, litteratur, konst och annat kreativt skapande, beroende
av intellektuell dganderitt i form av patent och copyright.

Men éven nir det giller det materiella bygger vi alla, ocksa
den mest inbitne kommunist, var vardag pé dganderitten. Det
ar omojligt att tdnka sig ett liv utan dganderitt, diar ingen kan
sdga sig dga nagonting. Det leder snabbt till djungelns lag. Det
innebir att du inte har nagon laglig ritt att protestera nir
nagon mitt framfér dina 6gon tar din cykel pa gatan eller dina
ytterklader pé restaurangen. Du skulle inte ha ritt att klaga hos
polisen om nagon okind kom in i kéket och tog den precis
firdiglagade middagen. Ritten att avvisa folk fran sin bostad
vilar pa principen om #ganderitten (hyreskontrakt betyder att
man 6vertar dganderittens principiella skydd, s k besittnings-
ritt).

Aganderéitten ir en rittvis metod att skilja pa ditt och mitt.
Den ger 4ven den 6dmjukaste person mojlighet att markera
den sfar inom vilken hon fattar beslut.

Det mest flagranta krinkningen av dganderitten sker genom
att vi i Sverige inte far behalla fortjansten av vart eget arbete.
For att i handen kunna ge barnvakt eller fénsterputsare 100 kr
for en timmes arbete maste jag sjilv arbeta ihop omkring 500
kr. Mellanskillnaden tar staten. Kan vi med sddana villkor
arligen péasta att vi har dganderitten till fértjinsten av médan
for vart eget arbete?

Ambitionerna som ligger bakom den férda politiken ar
sikert de allra godaste. Men rittfirdigar goda avsikter att poli-
tiken krianker medborgarnas dganderitt till den grad som sker
ivart land? Har goda politiska ambitioner, hur demokratiskt
forankrade de én dr, hégre moralisk dignitet in medborgarnas

dganderitt?
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Om inskrinkningar i dganderitten bara skulle nagga Wal-
lenbergfamiljens férmogenhet i kanten vore det kanske inte sa
farligt. Men dganderitten dr framfor allt viktig f6r méanniskor
som vill lyfta sig sjilva ur en taskig situation, och for sig sjilv
bevisa att de duger nagonting till, att de 4r virda sjialvrespekt.
Aganderéitten gor virdet av en insats tydligt. Den ger mig ett
argument varfor jag inte dr virdelos, den ger ett sammanhang
som gor att jag kan virdesitta mitt flit och slit. Utan att kunna
virdesitta sin egen insats ar livskvalitet omdojlig att uppna for
miénniskor som haft ett svart utgédngslige.

Aven immateriella beloningar kréver, for att bli uppskattade
och efterstravansvirda, att samhillet forstir och respekterar
dganderittens princip. Du kan inte hur som helst kriva att fa
del av min arbetsinsats, till exempel i féreningslivet, lika lite
som du kan kriva att f4 min cykel. Med dganderitten skapar vi
en samhillsmoral dér vi respekterar allas arbetsinsatser lika
mycket som vi respekterar varandras prylar. Till skillnad frin
ett samhille byggt pa svaghetens moral forstar vi att uppskatta
andras vedermddor och att dessa insatser har ett pris i form av
tid och uppoffringar.

Med dganderitten skapas runt varje medborgare och familj
en sfar av suveridnitet som vi inte far krinka. Jag tror det ar
darfor vi blir upprorda nér vi hér talas om att den brinnska-
dade Kustrim och hans mamma riskerade att foérlora en gava
frain en brandofferfond, eftersom socialen tinkte reducera
socialbidraget med lika mycket. Stat och kommun skall inte
ligga sig i individers och familjers ekonomi. Familjer har ritt,
dganderitt, till sjalvbestimmande och autonomi. Det ar sjukt
nir en familj blir s beroende att statens ldnga arm 4r inne och

fingrar i hushéllskassan.
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Hur skall en familj komma pa fétter om staten for varje steg
mot sjilvstindighet som familjen tar ger kontraorder som
syftar till att jimna ut konsekvenserna? Hur skall ndgon kunna
komma loss fran beroendet i en sidan situation? Nir ingen-
ting betyder négot. Nir varje insats av flit, varje forsok att skapa
ordning bestraffas av staten. Ett samhille som inte respekterar
dganderitten resulterar i ett liv utan virdighet.

Redan pa 30-talet forstod framstdende socialdemokrater
att ett folkhem byggt pa statsintervention kunde leda fel. Stats-
radet Anders Orne varnade for att socialvarden riskerade att
ga fran sjilvhjalp till att forvandla méanniskor till "statsmaktens
klienter”. Tiden-redaktéren Nils Karleby skrev redan pa 20-
talet om att "ett samhaille, i vilket individernas strévan att skapa
det bista mojliga ersattes av pappa statens patent, snart blir ett
fattigt parasitsamhaille”.

Tyvirr har dessa socialdemokrater i mellankrigstiden fatt
ritt. Vi har ett samhille dir stora grupper har pacificerats till
att bli statsmaktens klienter och dir pappa statens patent har
paralyserat oss till den grad att vi dr pa vig att bli ett fattigt
parasitsamhalle.

Jag vill understryka att det lika lite 4r enskilda svenska med-
borgares fel att de hamnat i parasiterande beroende, som det
var enskilda sovjetmedborgares fel att yttrandefriheten inte
respekterades i Sovjetunionen. Det dr de politiska systemens
fel. Alltsé de svenska politikernas fel. Sverige saknade en kraft-
full opposition nir kollektivismen tog tag i svensk opinion pa
60-talet och nidgon opposition av betydelse pa det moraliska

planet har &nnu inte givit sig till kinna.
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Vilfardsstaten ar inte rattvis

LIDANDE AR EN del av livet. Nar vi kimpar for att évervinna
svarigheter tar vi var egen férmaga i ansprik. Nar det blir allvar
tvingar vi oss sjidlva och midnniskorna runt oss att utnyttja vara
starka sidor. Vi utvecklas. Genom att lira oss hantera mot-
gangar kan vi bittre virdesitta oss sjilva. Ju stérre motgangar
desto storre blir segern nir vi kan ga vidare och inte later
svarigheterna knicka oss.

Ocksa pa en makroniva ser vi gynnsamma effekter pa sam-
hillet nidr mentaliteten 4r instilld pa att svarigheter 4r en del av
livet. Minskligheten har genom att ge sig i kast med utma-
ningar och svarigheter skapat vilstand och avancerad medicin
och teknik som folk inte kunde drémma om foér bara ett
arhundrade sedan. Bakom den utveckling vi nu tar fér given
doljer sig héart arbete och slit med stindigt nya motgéngar.

Vilfirdsstaten gor misstaget att forneka att livet 4r en stidn-

dig strdvan att 6vervinna svarigheter. Social ingenjérskonst

51

Peiline nr a



VALFARDSSTATEN AR INTE RATTVIS

utgar, for det forsta, ifrdn att minniskor inte ar kapabla att
hantera motgangar och, fér det andra, att politiken faktiskt
kan skapa ett samhille dar midnniskor inte behéver méta nagra
motgangar. Darfor har staten tagit 6ver ansvaret. Och lovar att
lagga allt till ratta. Men i stillet for att leverera det goda livet
resulterar omhindertagandefilosofin i att vi inte lingre &r fria
medborgare. Vi har inte lingre makt att fériandra vara liv pa
egen hand. De instrument som gor det mojligt att strava fram-
at tas ifrdn oss. Vanmakt och stress vixer i stillet for trygghet
och livskvalitet.

Jag har forsokt visa att alla ménniskor, kanske allra framst
miénniskor med tufft utgangsliage, behover frihet for att kunna
strava framat. Alla mianniskor ar tinkande varelser som med-
vetet eller undermedvetet iakttar vilka handlingar som gynnas
och missgynnas i samhillet. For att astadkomma ett rattvist
samhille krivs darfor en rad férindringar av nuvarande poli-

tiska linj e.

Personligt ansvar stirker sjdlvkénslan

Alla individer, oavsett bakgrund och omstindigheter, vixer till
mognare ménniskor nir de tar ansvar for sina egna handlingar
i stillet for att skylla ifran sig. Livskvalitet och tillfredsstallelse
ar inget som négon kan ge bort eller ta emot. Det 4r kvaliteter

som varje individ bara sjilv kan tillféra.

Personligt ansvar dr grunden for ett starkt samhille

Vuxna minniskor tar ansvar for mer 4n sig sjilva. Ett samhalle

som sitter personligt ansvar framst blir ett starkt civilsamhille
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som i frihet och pa frivillighetens grund stiller upp f6r med-
minniskor med problem. Ett samhille som hyllar manniskors
forméga och striavsamhet blir ett samhille med optimism,

framatanda och framtidstro.

Det hjdlper ingen att bli 6mkad

Det ar kanske framst i svarigheter och motgangar som ménni-
skor #r allra minst i behov av att andra tycker synd om dem.
Medlidande ér ingen hjilp. Och om medlidandet 6vergar i att
andra tar 6ver problemen ar det i stillet att stjilpa och forsitta

miénniskor i beroendestillning och géra dem ofria.

Att stilla krav pd manniskor dr att bry sig om

For att mianniskor med problem skall kunna ta sig ur dem
maste de sjilva 6vervinna dem. Sa linge andra tar hand om
problemen forsvinner de inte. Att ta ifrdn manniskor proble—
men dr ett sitt att gomma och gléomma, att inte ta manniskors
situation pé allvar. Att stéilla krav pa att ménniskor skall éver-
vinna sina problem &r att ta ménniskor pa allvar, att bry sig om.

Att stilla krav dr att hjalpa och stotta.

Politikens mal om bekymmersfri tillvaro leder till vanmakt
For att kunna vara bekymmersfri, det vill siga inte behéva bry
sig om sin egna férsérjning, maste minniskor limna makten
over sina liv i nagon annans hiander. Denne "nagon annan”
bestimmer och den bekymmersfrie har bara att lyda. Att vara

bekymmersfri 4r att vara beroende av nidgon annan, att inte
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kunna fatta beslut pa egen hand. Malet om bekymmersfrihet ar
alltsd en illusion som leder till vanmakt och stress, eftersom
den bekymmersfrie saknar mojlighet att paverka sitt liv i de
avseenden som riknas. Meningen med livet — att géra nagot av

det — forsvinner.

Fokusera pd ménniskors starka sidor i stdllet for de svaga sidorna

Det finns inga svaga minniskor. Alla har bade svaga och starka
sidor. Fragan dr om vi genom samhillets moral gynnar ménni-
skors starka eller svaga sidor. Ett samhille blir vad dess in-
vanare ar. Ett starkt samhille kriver starka, handlingskraftiga
och fria medborgare. Ett samhille som premierar svaghet,
beroende och ansvarsléshet blir svagt, férlamat och fattigt.
Om passivitet premieras, blir midnniskor offer. Om déiremot
framatanda och personliga ansvar belénas, kan ménniskor ta

sig samman och gér nagot av sina liv.

Aganderiitten vapen mot destruktivt leverne

Till skillnad fran positiva rattigheter, i grunden ritten att bli
forsorjd av nagon annan, innebir respekt fér dganderitten en
effektiv stimulans for att ménniskor skall ta personligt ansvar
och striva framat. Aganderéitten innebir att man far behalla
lé6nen for modan av sitt arbete. Det handlar inte frimst om
stora pengar utan om vanliga medborgares mojligheter att vara
oberoende av bidrag och politiska beslut. Med respekt for
dganderitten dr du fri att planera och striva mot den framtid

du 6nskar. Det finns d4 en mening med allt slit.
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Skyddsndt som inte stryper ménniskorna som hamnar i det

Vilfardsstatens skyddsnit resulterar i beroende och att ménni-
skors frihet stryps. Ett skyddsnit som inte stryper friheten ér
ingen utopi. Vi har i Sverige haft ett sidant i form av folk-
rorelser. Det civila samhillets frivilliga samverkan krianker inte
minniskors frihet. Det ger medborgarna méjlighet att stirka
gemenskapen och sjilvkianslan genom att faktiskt géra egna
insatser for att stodja andra medborgare. Mianniskor i nod far
bittre chans att ta sig samman om de omgivande gemen-
skaperna inte bara ger hjilp utan ocksa stiller krav. I civilsam-
hillet ar alla medborgare. Hair finns inga experter och klien-
ter. Och eftersom alla édr lika virda kan alla bidra. Ingen &r
underordnad. Alla har ansvar.

I ett klimat dar frivillig samverkan ar naturlig, stimuleras
minniskornas starka sidor. Flexibilitet och lokal initiativfér-
méga gor att manniskors inneboende kraft tas tillvara, utan
nagon plan eller 6verhet. Civilsamhillets natur gor att det
avvisar svaghetens moral fér att i stillet beléna personligt an-
svarstagande, flit och framsteg. Agander'atten till egendom
respekteras, men i annu hogre grad till var och ens dgande av
sin arbetsinsats, sina initiativ och ideer. Diarmed liggs en
grund fér att medborgarna ockséa skall respektera varandra i
stallet for att via staten med tving forsoka ta varandras till-
gangar. Det blir naturligt att se andra som samarbetspartners i

stillet for fiender i striden om resurserna.

Motgdngar en omistlig del av livet
Efter branden i Géteborg i oktober 1998 har en férindring

oftare &n andra poéngterats: "vi respekterar varandra mer nu”.
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I ett samhille dar medborgarna kimpar med svara och orittvi-
sa motgangar — vem kan siga att en brand som tar 63 unga
mianniskors liv dr rittvis? — vixer mianniskor. Det gar inte att
overlata dessa orittvisor pd vilfardsstaten och kriva att den
skall se till att orittvisor inte uppstéar. Livet 4r inte rittvist.
Diaremot 4r det rittvist att av alla mianniskor kriva att de skall
strava efter att bli oberoende, sjilvstindiga och stolta, just
déarfor att de 6vervinner livets svarigheter, lir sig hantera kriser
och kan ga vidare. Det kan var och en bara géra inom sig sjilv.
Och med stéd av nira och kira i en naturlig gemenskap i

civilsamhaillet.

Aoterskapa formdgan att vérdesdtta erfarenheter

Varfér ar tidigare pundare och foére detta unga kriminella
(”vérstingar”) sarskilt efterfragade forelisare for skolungdo-
mar med sociala problem? Ar det inte fel att personer som sé
fullstindigt har misslyckats i livet pratar med dem som riskerar
att ga samma 6de tillmotes? Tviartom. De fore detta ligisterna
har sirskilt stor trovirdighet just déarfoér att de har erfarenheter
av samma livssituation. De vet vad hoppléshet och desperation
ar. De kan ta pa sjilvdestruktiviteten. De har varit dar. Och
lyckats ta sig ut!

Rattradiga socialtjinstemdn kan aldrig féormedla den er-
farenhet och tala det sprak som den som sjilv erfarit helvetet
kan. Vara personliga erfarenheter 4r nagot av det mest virde-
fulla vi har. Dessa erfarenheter tas inte tillvara i en valfardsstat,
dar makten ligger hos sa kallad expertis. En av de frimsta
skillnaderna mellan vilfardsstat och civilsamhille ar att det

senare i grunden bygger pa medborgarnas erfarenheter, det ar
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medborgarnas erfarenheter som vigleder och formar civil-
samhaillet, medan valfardsstaten ar en skrivbordskonstruktion,

styrd av skriftliga regler forfattade langt fran verkligheten.

Lat inte undantagen bli alibi for ansvarsloshet

De psykiskt sjuka narkomaner jag nimnde i bérjan behover
givetvis professionell vard. De utvecklingsstérda behover ett
tryggt pensionssystem och annat omfattande stéd. Vi behover
alla ndgon géng hjilp fréan sjukvard och andra mer avancerade
sociala tjanster. Mycket av detta kan organiseras genom privata
forsikringar, men en del kommer under &verskadlig tid att
vara ett ansvar for staten. Staten har ett yttersta ansvar.

Men det 6desdigra misstaget ar att vi later de fa undantagen
av minniskor som behéver mycket omfattande stodinsatser
fungera som ett alibi for alla oss andra. Om en psykiskt sjuk
miénniska inte kan ta ansvar under en psykos, ger det faktiskt
inte alla oss andra ritt att slippa ifrdn ansvar. Innan vi dis-
kuterar hur hjilpen till de fa procent av befolkningen som
behover mycket hjilp skall organiseras, maste vi vaga diskutera
hur vi andra 95 procent av befolkningen skall férhalla oss. Det
ar fegt av oss som tillhor den stora majoriteten vuxna att, som
vi gor i den svenska samhillsdebatten, gémma oss bakom de
verkligt utsatta minniskorna. Att skjuta de tillfalligt svaga
framfor oss och peka pa deras misir for att sjilva slippa ta

ansvar.
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Ett samhdlle som inte exploaterar svaghet

Vi idr alla svaga och sarbara nagon gang under vara liv. Alla
behover stod emellanéat. Fragan dr hur detta stod kan vara just
ett stdd och inte en foérevindning att ta ifran hela befolk-
ningen dess personliga ansvar. Vilfirdsstaten har tagit 6ver allt

mer av medborgarnas ansvar. Det 4r inte rattvist.
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